
第1回幼稚園適正配置内部検討委員会委員意見等（H27.5.29)

NO 委員 主な意見 その対応等（回答）

適正配置とは，子どもの数が減ってい そのとおりです。【部長｝

1 山口委員 るから幼稚園の数を減らす，各幼稚園の

配置を考える，というものか。

2 If 統合するということか。 その場合もあります。【部長］

公立幼稚園はなくなるのか。 公立幼稚園は現在在園者数が少なく，

今後ますます減少していくことが予想

されることから，幼稚園を集約していく

ということが，検討の大きな方向性とし

てあります。
3 JI 

本委員会等をとおして，幼稚園におけ

る子どもの生活環境に関する問題，また

幼稚園運営面に関する問題について，保

護者と閣と共通理解を図りたいと考え

ています。｛学務課長】

本委員会が，幼稚閣の統廃合について 私立幼稚園に比べたら， PR不足とい

検討する委員会であるということが，今 えるかもしれない。ご意見を受け止め

日の説明をきいて理解できた。 て，公立幼稚簡が新たな形になることを

長男が第二幼稚園に入園したときは 契機にカをいれていきたいと考えてい

入国者が非常に多かったが， 2番目の子 ます。【学務課長］

が入国するときはそのときと比較して

とても減ったという印象だった。そのと

き，第二幼稚園がなくなるという噂をき

4 粟野委員 いたが，結局なくならず，安心した。

公立幼稚園の存在を知らない人が多

いのでPRに力をいれるべきではない

か。個人的・経験的な推測だが，公立幼

稚園の存在を f知らないj人が多いから，

入園者が集まらないのではなb、かと思

う。案として， 3歳児検診の機会を利用

して，公立幼稚園について保護者にPR 

したらいいのではないか。

保育料について，公立の幼稚園は安い 公立と私立でそれぞれ違いはありま

が，その金額以上のものを保護者は公立 すが，保護者は何を望んでいるのか等に
5 JI 

に求めていないと思う。 ついて， 7月に保護者向けのアンケート

実施を考えています。
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保育料が安いこと，少人数であるため

子どもがよく面倒を見てもらえること，

これらの理由から公立幼稚園への入園

を決めた。
6 

来栖委員 園児数が少ないことによる子どもへ

の影響については，公立幼稚園を卒園し

た自分の子どもは小学校での集団生活

になじめている。

私は千葉県から引っ越してきたのだ

が，千葉県には公立幼稚園はなかった。

茨城県に引っ越してきて，どこの幼稚園

に入園するか検討するにあたり各私立

7 栗田委員 幼稚園に電話していろいろ質問したが，

制服代が非常に高い印象があった。

個人的に，転勤が頻繁にあるので，費

用が安い公立幼稚園がなくなると経済

的に厳しいと感じる。

現在，土浦幼稚園は在間者数が26人

であり，ちょうどいい。

公立幼稚園のPRについて，多くの人

が存在を知っているものだと思ってい

たので，意外だと感じた。 3歳児検診の

際のPR案については，いい方法だと思

8 福田委員
フ。

ふれあいデーについて，広報紙に掲載

しているにもかかわらず，市民から聞い

合わせの電話がかかってくることから，

保護者世代の市民の方々は広報紙を見

ていないのではないかと思う。もっと見

やすく，わかりやすいものを作れれば良

いと思う。
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つきましては，次回の委員会でそれに

ついて意見をだしていただきたいと考

えており，それら意見を集約できれば，

非常に参考になると患いますs

｛学務謀長1
少人数については良い冨もあります

が，公立幼稚園の運営について辻費用対

効果を求められており，市議会から継し

いご指摘をいただいていますc I部長｝

制服については検討が必要です念

【部長］

ユ』
も，



次回行う保護者アンケートについて，

市P連で毎年，保護者アンケートを行つ

ているので，それを参考にしてみるのは

どうか。

在園児の保護者の話からすると，上の

子（兄・姉）が入圏してくれたご家庭の

場合，下の子（弟・妹）も入国させたい

という人が多い。貴重な存在である。

公立幼稚園の内容をよく知っている

保護者は，入国をさせるために4歳にな

るまで待ってくれている。

9 渡辺委員 公立幼稚園のHPは，何年も更新して

いなかったが，昨年度更新を行った。今

年度もHPを更新したいと考えている。

広報紙について，子育て会議を通し

て，若い世帯は町内会に加入しないため

に広報紙を配布してもらえず，結果，情

報が入らないという実態があるのだな

と感じた。

現在の 1学級あたりの人数について，

ちょうどいい人数だと思う。個性のある

園児が多いので対応する側としてはち

ょうどいい。

石川委員
特別な支援が必要な園児が増えた場

10 
合，人手がいる。

公立幼稚園のPRについては，多くの

場所に広告を掲載していけば，もっと多

くの人に周知できるのではないかと思

った。

公立幼稚園は根本的に私立幼稚園と

異なり，内容的に学校教育と直結してい

るので，いずれ全てなくなるということ

11 今野委員 はなく，残るだろうと思う。

ただ，子どもが減っているので公立幼

稚園が少なくなっていくのは仕方がな

し、。
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川崎市では保育料が月額3万5千円

かかるため，祖父母の支援がないと保護

者だけでは暮らしていけないのではな

いかと感じるので，公立の保育料を私立

に近づけていくというのはちょっと違

うのではないかと思う。

現段階で，教育委員会としては公立幼

稚園を全て無くす気は全くありません。

あくまで適正配置をする訳です。今の状

況のままで統合をすれば， 1学級あたり

の人数は今とさほど変わらないだろう

と考えています。

市議会のなかで，市民の税金を使って

幼稚園施設の運営をするのはどうなの

か，幼稚園2つで運営できるところをわ

ざわざ5つ運営するのはどうなのか，ま

12 た，公立は市民の税金で運営できるが私

立は自らの努力で運営を行っている等

の意見がありました。

すぐに向じ額にしろということでな

いと思いますが，ではいくらが妥当なの

かについて，今後委員の方から意見をい

ただきたいと考えています。ぜひ先生方

は圏内で，保護者の方は友達と話をして

この場で意見をあげていただきたいと

思います。それらの意見を教育委員会に

あげていきます。【部長】

スケジューノレについて平成28年に まずは内部検討委員会で検討して，次

は幼稚聞を減らしていくのか。 に外部の審議会で検討し，教育委員会と

しての案を決めていきますが，いつから

新しい配置となっていくかは保護者や

13 栗田委員 市民に十分周知してからが良いと考え

ています。

また，資料について f平成28年度か

らj統廃合を進めるのではなく，「平成

28年度以降J統廃合を進めていくとい
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うことです。｛学務課長】

平成28年度になったらすぐ統廃合

をしていくということではありません。

ただ，平成27年度末までには， 28年

度以降，適正配置をどのように進めてい

くかについて決めなければならないと

考えています。【部長］

具体的に，どことどこの圏を統合する その予定です。 5闘を2つにするとか

のかということを平成 27年度末まで 3つにするとか，また，どこの園を統廃

14 福田委員 に決めるのか。 合するのか，それらの点については，別

の審議会である，学区審議会で案を出し

てもらう予定です。【部長】

敷地面積等がその決定に影響してく 具体的には話を進めながら決めてい

るのか。 きますが，例えば施設状況や敷地の状

15 II 況，また立地条件や私立幼稚園との配置

関係のバランスをみて決めていきたい

と考えます。【学務課長】
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第2回幼稚園適正配置内部検討委員会委員意見等（H27.6.30)

NO 委員 主な意見・質問 その対応等（回答）

定員数に対して園児数が少ないと改め 「先生の数が少ないJというのは，正

て思った。また，先生の数が少ないのは 職の先生で、は補っていないということ

問題と，思った。 かと思う。【委員長｝

園児数に対する先生の数の割合とし

1 山口委員 ては多いが，行事等色々なことを運営し

ていくという面では，先生の数は少な

い。解消していくには，統合して圏の規

模を大きくしていくような対応が必要

と考える。【学務課長】

私立と公立の幼稚園の違いは何かある 公立幼稚園では， f子の成長にとって

か。 何が大事かJということだけを考えてい

ける点が特徴である。私立では，園長先

生ごとの教育に対する考えや，それぞれ

の特色を活かして経営するという面も

あるため，保護者へのアピールがある。

2 委員長 園児ができることを助けてあげること

が大事。公立では本当に大事なものを考

えて仕事ができる。ただそれができる環

境がないとダメではあるが。採算が合わ

ないかもしれないが，大切なものが失わ

れないようにしないといけない。【渡辺

委員｝

私立幼稚園は園による送迎や鼓笛隊等

華やかに見える一方で，公立幼稚園は，

指導要領に基づく幼児教育に特化してい

る。公立に入園させる保護者の方は，こ

の点を求めていると思う。だから，一概

に採算についてだけで言及することはで

委員長
きない。しかし，経営となれば様々な市

3 
町村で幼稚園に限らず保育所においても

民営化を進めているところである。指定

管理者制度を導入したが，取消となった

事例もあるようで，そのようにならない

ょう十分議論していく必要がある。

さて，公立幼稚園に足りないものは何

か。
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こどもを入園させる際，私立と公立ど 公立は3年保育も PRもやりたいとこ

ちらも検討した。 2年保育にした 1番の ろではあるが，民間とのバランスがあ

理由は甘えっこであったためである。た り，私立と対等な保育料でない。

だ，実際入れてみてよかったため，下の 土浦は他市町村と比較して私立幼稚

子も公立にいれた。土浦市では3年保育 圏が多いので，上手に調整することも大

が主流であるため，公立幼稚園という選 切である。［委員長】

択肢はなくなる。公立も 3年保育であれ

ば入簡を考える人が多くいたと思う。 2 ，、，

太田委員 年保育と 3年保育はだいぶ違う。公立幼

4 （粟野委 稚園の園児が少なくなっているのは，そ

員代理） の存在が知られていないからだと思う。

私立は英語や運動，ひらがななど目に

見える成長がある。公立幼稚園は親が教

えるのが前提のため，小学校入学したら

周りに遅れをとるかもしれないという不

安がある。幼稚園選びのとき，保護者は

その「自に見える成長Jに飛びついてし

まう。公立幼稚園のいいところを PRで

きる場があればいい。

3年保育か2年保育かで迷った。たた＼ 登園時間については，見直しの際，運

ふれあいデ｝に参加し，こどもが 1番喜 営の幅を持たせることも必要であるか

んでいたため，公立にした。小学校区は と思う。｛委員長】

酒井委員
都和南小だが，私立みどり幼稚園の出身

のこどもが多く，英語や体操をすでに学
5 （来栖委

んでいることや，同じ幼稚園から都和南
員代理）

小に上がる子が女の子ひとりであること

から，入学時は不安だった。

また，私立幼稚園は登園時間の幅が広

いのは魅力である。

教育や保育時間の延長など，公立に求 幼保連携認定こども閣に移行した私

めていたものは大きかったが，私立のサ 立幼稚閣は，受け入れが0歳児からにな , 
『

｝ピスと比較すると，どんなに頑張って り，一気に定員が 10 0写も近くになっ

栗田委員
も公立はできない。ただ，公立らしさを た。

6 
活かせていれば良く，保護者としてもそ 保護者のニーズもそれぞれ違うので，

れを選択肢とすることができるので，特 公立は公立の良さを出していくことも

にこうしてほしいという要望はない。し 大事であると考える。【委員長｝

かし，やはり 3年保育ではないところは
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坂入委員

（井原委

員代理）

委員長

可色

豊島轟轟

委員長

委員長

残念である。幼稚園を選ぶ保護者からす

れば園生活スタート時期が私立と異なる

のが大きい。

不満はないが，しいていえば読み書き

ができるといい。いかに毎日楽しく通え

るかが大事だと思う。

公立幼稚園では読み書きをどれくらい 読み聞かせやお手紙ごっこを行って

教えているのか。 いる。こどもによって，文字への関心度

の幅が広いため，関心度が高くないこど

もいるので，ー個人差を大事にしている。

ただし，年長の3学期になると担任が文

字環境を意識して，文字を書く機会を多

く取り入れている。自分の名前を書いた

り，あいうえおが読めるようになるよう

頑張っている。 【石川委員］

113土湾設理費Eと額ドくぶん議誰露の続 j それぞれのカラーが異なり， PTAなど

廃合を行っ？とそ持豪華，解か襲警題はあっ それぞれのやり方があったが，話し合っ

ふみふ.ー， J’曹、ー， て進めてきた。また， PTAに積極性があ

ったため，それを大事にして，私たちは

助言程度というかたちだ、った。【福田委

員｝

統合当時，私は PTAへの関わりは少

なかったが，旧土浦幼稚園と旧いくぶん

幼稚園のやり方をすり合わせるのは困

難だったという話は保護者から聞いて

いる。私たちの代でやっとひとつになっ

てきたという感じである。【山口委員】

私立幼稚留には円Aがあるのか。ま 土浦市での状況はわからないが，私の

た，公立幼稚園ではPTA費を集めている 知る限りの他の自治体の私立幼稚園で

のか。 は fPTAJとは呼ばれないが，「保護者

会J等という呼び名の組織はある。 PTA

費を払うということはなかった。

また，土浦市の公立幼稚園では PTA

費を集めている。【今野委員｝

先生から見て，今の公立幼稚園に足り 園児の将来をみたとき，行事や遊びを

ないものがあれば，教えてほしい。 通して闘児は成長していくが，やはり今

の状況を見ていて園児の数が少ないの
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で寂しい感じはある。そういう意味では

適正配置についての検討の必要性はあ

ると思う。予算面に関しても，適正規模

で配置されることにより生まれるもの

があれば，それを幼稚潤教育の充実にあ

てることもできるのでは。子供たちが切

稜琢磨してダイナミックな雰囲気にな

るといいと思う。【栗山委員｝

ある程度の数の園児がいると，その雰

12 委員長 囲気は楽しそうに見える。ある程度の数

の園児がいることは大事かと思う。

適正配置をしようと，思ったのはいつか ！日土浦幼稚園と旧いくぶん幼稚園の

らか。 在り方について，現在と同様に検討会を

栗田委員
開き，考えを整理したのが平成 22年 4

13 
月で，そこから 5年が経ち改めて園児数

が減り，市全体として 5圏をどうしてい

くか検討することに至った。｛学務課長】

保育所は統合できる状況ではないが，

去年から見直しを行っている。

また，先日出席した会議で認定こども

園として運営していくことについて話が

14 委員長 でたが，民間の経営の弊害となりうるこ

とから現実的に難しい。

公立の良さを残しつつ，どの規模で適

正配置を行うか，保護者等にアンケート

をとって再ひや検討していきたい。

統合する際，駐車場のスペースが小さ 公立幼稚園において，職員の年齢分布

いため，確保を考えなければならない。 としては40から 50代がし、ない。保育所

15 福田委員 また，職員が若いと経験もないので， では 30後半から 50代が少ない。それら

そのような意味で職員構成をうまくでき の点については，運営の段階に入るとき

ればいいと思う。 に考えたい。【委員長】
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第3回幼稚園適正配置内部検討委員会委員意見等（H27.8.18)

NO 委員 主な意見・質問 その対応等（回答）

今後、公立幼稚園の保育料が私立と同 無条件に遊べるのは幼稚闇までとい

程度となり、ある程度負担が大きくなっ う考えがあり、できるだけ人数が少な

た場合のご意見をお聞かせください。 く、無条件に楽しめるところが良かった

ため、公立にした。私立は英語や体操な

どの教育の部分があり、いろいろやらせ

るのが嫌であり、望んでいなかった。ま

た、料金も高い。今の公立幼稚園に不満

はない。先生達も十分やっていただいて

る。料金に関しては、私立は高いがその

分プラスαがあるので当然。一方、公立

は行事一つ一つにおいて保護者と先生

たちによる手作り感がある。何を求める

か。もし料金については、それぞれの金

額で納得する。

｛山口委員】

私立か公立か、幼稚園を決めた時の決

1 部長
め手は公立が安かったから。公立の2年

保育は悩んだが、料金が安いのは魅力。

公立幼稚園の料金がこれ以上高くなる

ょうであれば、私立も考えたかも。今の

公立幼稚園の先生の愛情や教育をみる

と、この料金はすごく安い。

｛粟野委員】

公立を選んだ理由は保育料が安いの

が魅力的だったから。私立は明確な金額

を調べてはいない。公立に教育や勉強を

強くは求めていないので、今の金額のま

まで十分。

【栗栖委員］

教育という面で比較すると私立が高

いのは当然。公立の保育料があがるので

あれば、それなりの理由がないと納得で

きない。また、助成金について、私立で
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は助成金が年末にまとめて支給される

と聞いたが、毎月納めるのが苦しい人に

とっては、これでは難しいs もっとうま

くできれば、私立に入る入が増えるので

は。

【栗田委員］

新制度に移行した私立幼稚園は月々助 助成があっても私立はベースが安く

成されます。 なっても制服や給食費、教育費など付加

するものが多いので、子供的人数が多い

人はやっぱり公立選ぶので泣2

｛栗田委員］

2 根元課長
保育料では決めていないε 家の近くの

幼稚園だと、小学校に入った時に友達が

一緒にいるのでなじみやすい③私立は友

違と幼稚園でお別れするのでかわいそ

フ。

I井原委員】

幼稚園の教育は小学校のように指導要 幼稚園でも指導要領はある＂ 5領域と

領があり、決められているのか。それと いうものがあり、それぞれに自標や達成

3 部長 も各幼稚園でやることを決めるのか。 の狙いがあるので、それを2年間かけて

おこなう。

【渡建委員】

私立のマーチングバンドみたいなもの マーチングは指導要領の教育とは別

部長
はその指導要録のプラス αの部分なの 物。指導要領は1つだけに突出したもの

4 
はすすめてはいない。か。

【渡遁委員｝

つぎは先生方に意見をききます。 私立幼稚園の補助金は所得に応じて

5 部長 あるのか。

｛福田委員】

所得制限があります。保護者助成金と

6 部長 いう 3,000円については所得制限ありま

すが。

役所がお金を取る場合は基本的に市の 新制度成立に伴って金額を上げた自

部長
条例で決めなければいけない。昭和62年 治体が大阪等にあるが、多くはないで

7 
から金額はかえていない。 す。

【望月課長】
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一番高b、ところは目立市の 6,800円

です。

【田中課長補佐］

保育料＝教育内容、ではないかと。

保育料が私立と同等になった時に、お

金のある家だけしか幼稚園に入れない

なんてことはあってはならない。牛久あ
8 

たりは 4,000円をキープしている。

保育料が高くなったから教育内容を

変えていくということは考えていない。

｛渡辺委員］

渡辺委員の意見に同感。また、現在の

保育料が6,000円でさえも支払いが苦し
10 

い家庭もあるのが現状。

【石川委員】

6,000円で済むのはとてもありがたい

と思う。たった 6,000円と感じる。公立

であるがゆえのメリット。確かに、金額

をあげざえるを得ないのは実際だと思

フ。

代わりとなるメリットという話があ

ったが、幼稚園が少なくなった場合、送
11 

迎パスも必要になるし、預かり時間の延

長も現状のままとはし、かないと思う。す

ると保育料も 6,000円ではすまないと思

つ。

アンケート回答のとおり、せめて 1万

円いかない程度がいいのでは。

【今野委員｝

新治は独自の地域性もあるが、公立幼

稚園としての保育料の金額は家庭には

きわめて負担が少ない。パスで円から門

までの送迎をしている。恵まれている。
12 

が、その反面、今後の課題は大きいかと。

6,000円は家庭にはありがたい。年度末

に戻ってくるお金も家庭にとってあり

がたい。
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【栗山委員】

公立幼稚園の保育料は所得でどのよう 三段階で変わります 6,000円、 2,500

部長
に変わってくるのか。 丹（市民税非課税世帯）、 0円の三段階で

13 
す。

【望月課長】

私立の新制度はどのように変わるの 私立は非課税世帯が 2,500円、その上

14 部長 か。 が9,200円です。

【望月課長｝

2,500円の人が 3,000円の補助をもら そうです。 3,000円の助成金の意味合

ったら 0円になってしまうのか。 いは、保育料分ではなく、保育料分以外

15 部長 のパスや給食費の補助等という意味合

し、。

【望月課長｝

公立幼稚園の教材費や施設設備費な

どは市から出ている。一方、私立は当然

16 補助がないので、各家庭の負担が大きく

なるのは自に見えてる。

【栗山委員】

最初に保育料の話をした理由は、幼稚

園が統廃合され、保育料を上げたはいい

が、人が来なくなってしまっては意味が

ない、そこで保護者の皆さんから意見を

部長
ききました

17 
数だけの話であれば、 2つの歯があれ

ば定員的には足りるが、公立の数を全く

の0にするつもりはありません。

妥当な費用を探ったうえで、いくつ園

を残すかを考えた方がいいかなと。

他には？ 大阪の話があったが、これは全国的な

18 部長 流れの話なのか。

｛栗田委員1

こども子育て新制度ということで、料 もともとは国が公立幼稚園の保育料

金体系や私立公立の区別など、同一保育・ の基準を示す話だったが、示せていない

望月課長
教育であれば、地域の実情を踏まえて自 状況です。

19 
治体のなかで協議して新制度を実施して なお、私立の新制度の標準額は国で定

いくという国の基本的な考えのもとやっ めました。本市はそれより安い設定額で

ています。大阪はいち早くに保育料を引 す。
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き上げた事例である。保育料の県内の状 料金について、国のほうで何か示すと

況において今年度から私立と同額にした いう動きはもうでてこないのかなと。

の自治体は、神栖市、常総市、茨城町、 値上げする際には、公立幼稚園の在り

那珂市（ 3年かけて同額にする）。 方（保育年数やノ〈スなど）も見直しする

美浦村、つくばみらい市は私立ほどで 必要があります。統廃合する上で、値上

はないが金額をあげた。（9,000円、 9,500 げしたために園児が集まらないでは意

円） 味がないので、先に確認しました。

本市と同規模の日立市、水戸市、つく ｛部長】

ば市は現在協議中で6000円台のまま

です。

新治幼稚園のパスについては、保護者 特に徴収していない。

から何らかの費用を徴収しているのか。 【栗山委員】

実際、パスを走らせるには非常に金額

20 部長 がかかる。こちらも国のほうで制度改革

を行ったので、 7,000万円ほどかかるか

心配したが、それほどではなかった。行

方市は非常にお金をかけている。

その他、ご意見ありますか。 情報がないのでは？

公立幼稚園については 90%以上安心 私立の場合、パスが通るので、そのパ

しているとアンケートで示されているの スの広告をとおしてその存在を知るこ

部長
で安心しているが、そんなに増えていく とができる。

21 
わけでもなさそうである。 公立はパスがないので、どこにあるの

なぜこんなにも公立幼稚園児数は減つ か、むしろ存在の有無さえもわからな

てしまったのか、原因はよくわからない。 し、。

【粟野委員｝

民間と競争する部分は、行政は宣伝し 公立は安いから施設がよくない等の

づらい部分があります。 イメージが根強くあるのでは。

部長
例えば、市営駐車場は1時間200円、 公立幼稚園は芝生であることや、小学

22 
1日2, 0 0 0円。民間なら 1日安いと 校と連携してることなどのアピールも

こで500円。では市営の金額を下げら した方がいいのでは。

れるかというと難しい。 【粟野委員】

23 事務局 報告案の説明

3聞という話はなかったかもしれない 北と南というのは、都和と新治、二幼

が、民でできるものは民でということか と岩幼ということか？都和と新治は遠

24 部長 ら減らせるものは減らしたほうがいいと いと思うが。

市職員として思いますが、自宅の近くと 【粟田委員｝

いう観点からは北・南・中央で3園。
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園長会では f認定こども題の設置j に いずれにしても送迎バスが必要では

よる 5園存続という意見があったが、そ ないか。

の設置が可能な施設がなかったので、実 【栗山委員】

現はできなかったです。
’ 

そのような中で、事務局としてもみな

さんのご意見としても 3圏は残してほし

いという意見であったのでこのような報

告案となっています。保育料は現状のま

ま。最終判断は市として行います。

報告案についてはどうでしょうか。

パスを出して、その代わり 2閣という パスに 1時間乗っているのは疲れる

案もありました。しかし、特別な支援を な、というのが個人的な意見。それが、

要する闇児の数について、増加の傾向で 統合後にパスを走らせる場合、 1台では

25 部長 あり、実際に支援が必要そうな園児は2 こどもたちはつらいと思う。 2台走らせ

割くらいいるのではなし、かという話をき て、せめてもう少し乗車時間を減らせて

いたので、それを含めると 2圏の運営は あげれば。

難しいと思われます。 ｛栗山委員】

阿見は7時半に乗車し、 11時半に薗 パス代の負担は保護者からとるのか。

に到着。 2時間はつらいと思う。 【福田委員】

部長
負担代についてはわからないが、小学

26 
校は現状、保護者からの負担はOです。

その辺を含めての検討となるかと思いま

す。

新治幼稚園のパスは新治幼稚園が所有 委託ではなく、平成24年度に450

しているものか。 万円で購入。人件費と維持管理費がかか

っています。

小学校の通学パスについては委託で

27 部長 すが、パスの金額を含めて幼稚園とほぼ

同額（虫掛コース約 530万）かと思いま

す。宍塚コースは2ノレート 880万円で

す。

【望月課長1

できれば5園のこしてほしい。 おそらく、そのような意見だと参考に

28 勺 されない可能性があります。

【部長】

渡建委員
特別な支援を要するこどもの入園につ 実は土浦市は、発達に教育支援を要す

29 
いて、すでに相談がある。 るお子さん方に対しての療育指導も県
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仮に 1闘となってそのようなこどもの 内で一番だと思います。

入閣が集中すると閣として負担が大きい 支援を要する子どもを含めて、みんな

ので、そのような集中を避けるためにも どんな子どもたちも一緒に生活できる

2閣か3園は残してほしい。 っていうのは公立のいいところだと私

は，思ってます。

【部長】

幼稚園はそのまま残して空いていると 実際お借りする話は出しました。空き

ころを学童にするっていう噂があったん 教室は学童保育に使ってくださいとい

ですけど。 う文科省からの話で、第二幼稚園のほう

の部屋を使っています。

30 粟野委員 学童も今から充実させなくてはいけ

ないので、本市は学校の中に全部つくっ

てますけど、つくば市のように民間の学

童でやってるところもあります。

【部長｝

それは幼稚園として 5園残して、半分 使えるところもありますけど。大岩田と

31 粟野委員 は学童に使うっていう方法は無理なんで 第二幼稚園しか。

すか？ ｛部長】

ほかは小学校は離れてる？ 離れています。

32 粟野委員 新治幼稚園はかなり離れてます。

【栗田委員｝

小中一貫授ができたとしても、今の市 最初に患ったのは、資料を読んでいく

の考え方は、そこから学童保育をやって と公立も私立も子どもの数がどちらも

るところまで歩いて行かせることは NG 減ってるっていう話だったので、結局子

かと。学校内に設けてある場所っていう ども自体が減ってるってことなのかな

のが今の基本的な考え方です。新治小中 って，思った。最初、私は公立の子どもが

一貫校の場合はそのあとスクーノレパスを 少ないのは働くお母さんが多いからか

出すことになると思いますので、スクー なって思ったんですが、それもどうなの

部長
ル（パス）でたとえば送るっていうのも かちょっとよくわからないんですけれ

33 
できるとは思うんですけど。これに関し ども、ほかの県とかでは待機児童とかっ

てご意見、山口さんどうですか？ て騒いでるじゃないですか、茨城はあん

まりないんですよね。つくば市かどこか

でちょっと騒いでるくらいで。

それにいま阿部首相もなんとかお母

さんを働かせようとしていることもあ

るし。なのでそういう兼ね合いがあって

どうしても保育所だったり、預かり保育
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の時間が有利な私立のほうに就窟する

のかなと思ってた。で、そうするとやっ

ばり私も公立に子どもを預けている身

なのでわかるんですけれども．やっぱり

みっちり働こうとすると公立ではどう

しても無環（• 4時までなので。なので現

状私自分の個人の考えとして、働きたい

気持ちはやまやまだけれども、ノトとりあ

えず公立に子どもを預けてしまったの

で、働くのは子どもが小学校にあがって

からしかないかなっていう気持ちでは

いたんですね3

だからまあ、これからどんどん女の人

も社会にでていかされるよう；こすると

なると、やっぱり公立ってどうしても不

利なのかなと思う。

あとはその教育云々に関したりお金

云々に関しても、働いているお母さんも

多いのかなと思ったのと、あと教育熱心

のお母さんも多いのかな。私何も考えて

ないほうなので、よく遊んでればいいと

思ってるほうの人間なのでよくわから

ないんですけれども。けっこう教育熱心

なお母さん、やっぱりお母さん同士で話

してると、そんなこと考えてるんだあ、

っていうお母さんが結構多くて、私なに

やってんだろうなって思うときが多い

んですけれども。それなりに、やっぱり

自分の子どもなのでこうしたいああし

たいなのがあって、それで選んでるお母

さんもけっこう多いのかなと。、もうほ

んとにすごく多様化してると思うんで

す。昔、私も実はいくぶん保育園を出て

おりまして、約40年ほど前に園児だっ

たんですけれども、やっぱりそのときと

はお母さんの家庭に対する考え方とか、

教育のことに関する考え方とかだいぶ
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違うのかなと。

私個人としては公立の園の良さって

すごくわかってる人はわかってると思

ミ友会〉主主みて主主要量番苦護議選崎山

うんですよね。私もそうだったように子

どもにもそうやりたいのがあるので、私

立並みにあんまり逆に派手に宣伝をさ

れると不信感じゃないですけど、えー？

っていうのがたぶんあるのかなって私

は，思った。だから、認定こども罰ってい

う話もありますけれども、それもよく調

べるとすごく合理的っていうかやっぱ

りその働く人のためみたいなのがあっ

て、いいとこ取りっていう文言がよく出

てきていたんですけど、保育所と幼稚園

のいいとこ取りつて、そりゃ行くよなっ

ていう。

【山口委員】

ほんとはたぶん、幼稚園と保育所がな ぐじゃぐじゃですよね。

くなって、保育所だけっていうのはあっ 私も正直、あれあれあれ？あの話は

ても、幼稚園は全部なくなって認定こど 何？っていう、 1度話が出てまた下がっ

も園に移ると、 24年ころはそういう話 たじゃないですか。そういうのもあっ

だった。ほんとは幼稚圏つてのはなくな て、すごく最初に適正配置っていう話に

るわけで、認定こども園にみんな移るわ なったときに、ん？っていう正直ものす

けだったが、なんか途中で慶応幼稚園と ごくあって、まあどうなるのかな？って

か有名私立幼稚園から大反発がでて、幼 いう、結局はわかってるようなわからな

稚園も単独で残るようになった。だから いような半分半分で9日にきてしまっ

部長
余計わかりずらい制度になっちゃったの たっていうのも、正直私はあります。ほ

34 
かもしれない。 かの人はわからないんですけれども、正

直私はなんとなくきてしまったってい

う気持ちのほうがすごくあるので、なの

でここまでの適正配置の考え方ってい

うのが出てきたので、この方針でいくん

だなってのはだいたいわかってきまし

たけれども。

あとは私としては最後に書いてある

適正配置にあたっては預かり保育の時

聞の延長とか送迎ノ〈スだとかっていう、
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あとは仮に統合があったとしてもその

あとのフォローさえしっかりしていた

だければお母さんたちもそんなに不安

はないのかな。あとお金に関しても私立

も公立も同じになるならなって、やっぱ

りその分はフォローの分にあててもら

えたらすごくいい、その教育をしてほし

いっていうお母さんもいると思うけれ

ども、でも最終的には安心して子どもを

預けられるっていうところを私はいち

ばんみているので。

【山口委員1
今回、保育料の話については来年いっ 今年度協議するしかないかと。この会

ばいは協議していくのか。 は3回目で区切りだが、学区審議会で答

申をえて決定していくのが 12月見込

35 部長 みで、その後、委員さんに報告を予定し

ています。そのなかで保育料の件も意見

いただければと。

【望月課長1
思い出したことで、公立を選んだ理由 たたき台がないと話し合いがうまく

として保育料が安いので、教育以外の他 し、かないと思い、案としてだしたので決

のことにお金をかえたいこという意見が 定事項ではないです。

36 粟野委員 ママ友からある。 【部長1
また、 5圏から 2, 3園になることが

案としてできていることが衝撃。いくら

意見をだしても決定なのだなと思った。

どこかなくなってしまうのだろうと思 人件費と 3年保育の話は関係ないで

うが、どこの園も寂しいと，思ってると思 す。

37 粟野委員 フ。 【部長｝

ただ歳出をみたとき、人件費の大きさ

から 3年保育は難しいのかな。

3年保育してほしいと毎年意見（アン たしかに毎年意見をいただいていま

ケート）だしているのにならない。お母 す。例えば園の見直し、保育料の見直し、

粟野委員
さんから意見きくとみんな「3年保育な それらを踏まえて、 3年保育を実施する

38 
ら公立に行くのにJ。ただ2年保育だとや かどうか、という流れで検討していくと

はり私立に流れる。 思います。

【部長】
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お母さんからの意見をきいたが、きっ

と統廃合するんだね、といわれたが、統

廃合のメリットデメリットがアンケート

だけではわからない。また、最後のまと

来摘委員
めみたいに、パスがでるのか、時間が延

39 
長できるのか、いいとこあるのか、など

はっきりわかれば次の子のことを考えら
-,; 

れる。統廃合に反対という意見はないが、

どれだけフォローあるのかという問題だ

という意見あり。

3圏が妥当だと思う。 2園だと支援が 最初は、そのとおり、園児が少ないの

必要な園児が多いとき対処できなくなる で統合を考えていた。

栗田委員
と思う。家から近いのが親としてはいい 【部長｝

40 
が、こどものことを考えると人数が多い

ほうが後のコミュニケーションとか大事

だと思うので、 2園か3園にしてほしい。

他の保護者にきいたが、新治幼稚闘に 約束はできないがいまのとこ、そんな

ついてはパスがあるので新治幼稚園に入 話はないです。

井原委員
れている人がいるから、パスをなくさな 【部長】

41 
いでほしい。

統廃合のメリットとして、保育料は私 最終的には一緒に考えなければなら

立と同じでその代わりに3年保育にして ないかと思う。

パスを運行する。また、例えば新治・都 【部長］

和幼稚園はパスが必要かもしれないが、

渡漫委員
大岩田と第二は神立から来てる人もいる

42 
が、パスはそれほどいらないのかなと。

パス、保育料、 3年保育についてはば

らぱらでなくて、統合していくなかでー

緒に考えたほうがいい。

保育料＝教育内容ときいたとき、寂し

いと思った。公立なのでその料金である

43 石川委員 ということ、またパスは自家用車を好む

人もいるし、そうなると駐車場問題もあ

り、一方、お母さん方からの存続の声を
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考慮すると 3園が妥当かな。預かり保育

の時間など、いろんな条件あると思うが、

考えてもらえれば

今野委員
納得いく話なので特に意見はありませ

44 
ん。

一園長として、施設が多くあるとき、

保護者視点・児童視点からみて、ハード

面ソフト面、ともに充実した形でできる

45 栗山委員 ように市にお願いしたい。預かり保育の

園長など。市から援助を受けて充実させ

られるような方法が望ましいとおもいま

す。

職員の充実はとても大切だと思いま

今野委員
す。

46 

それではこのように教育委員会のほう

47 部長
へ報告します。学区審議会に諮問し、審

議してもらい、その際このことについて

は参考資料としてみてもらいます。

12 / 12 

1 0月から新規職員を採用予定だっ

たが、採用ができなかったみたいです。

要望はしています。

【部長】

一応、 12月中に委員のみなさんに報

告したいと考えております。

【望月課長｝

岨t
・4



第4回幼稚園適正配置内部検討委員会委員意見等（H28.2.4)

NO 委員 主な意見・質問 その対応等（回答）

配慮が必要なこどもについては、どう 私立幼稚園よりも公立幼稚園のほう

いう方向で考えているのか。 に配慮が必要な子が比較的多い現状な

ので、公立が廃止になると受け皿はどう

しても私立幼稚園になるので、今後、私

立幼稚園の経営者と市が話を進めてい

1 栗田委員 きます。

【望月課長】

民間とすり合わせをして受け入れ態

勢を整えていくように進んでいきます。

【湯原部長】

教育総合会議で話をしたが、正式な決

定は教育委員会での決定なので、その前

にこのような会議で市民の皆さんの意見

をいただく等のうえで廃止の決定となる

2 部長 かと思います。

なお、延長保育や3年保育について協

議しましたが、民間と競争させてそこま

でやる必要があるのか、ということで協

議・調整がされ、このように至りました。

パブ、リックコメントはどのような範 行政での重要な計画などについてー

囲・規模で行うのか。アンケートではな 般市民から自由な意見をもらうという

いのか。 手段。具体的には、市民が行きやすいと

ころに計画書を置いておき、またはホー

ムページに掲載し、それを見てもらい、

3 栗田委員 意見をもらうものです。

なお、アンケートではないです。

｛望月課長｝

保育所とほぼ同時期にやります。

【湯原部長］

まだ決定ではないが、平成30年から

土浦幼稚園と新治幼稚園の2園に編成し

4 望月課長 ていく予定です。

なお、廃止前年の平成29年は5歳児

のみ募集をかける予定です。
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